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1. Clarificacion inicial acerca del derecho procesal y los

procesos politicos e institucionales

Cualquier tipo de procedimiento, en las ciencias duras o en las
humanisticas, requiere reglas, método establecido para la
obtencion de un fin si es que se procura obtener ese objetivo con
eficacia y funcionalidad. Es claro que la eficacia del
procedimiento se mide por los resultados a los que se procura
llegar, aunque, puede suceder, el incumplimiento intencional o
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fortuito de alguna de las formalidades genere resultados
inesperados que impulsen modificaciones en los procesos a

futuro.

El derecho, examinado desde la perspectiva funcional,
constituye un instrumento de regulacion social —que nace, para
bien o para mal, de la misma experiencia humana en
comunidad— e intenta lograrlo componiendo los conflictos, de
modo de asegurar la pacificacion y satisfaccion en la resolucion

de estas controversias. !

Ese instrumento normativo establece disposiciones materiales,
sustantivas acerca del contenido de los derechos y las
obligaciones, sus respectivos alcances y limites y, para el caso
en que la determinacion de facultades y deberes concretos de las
personas involucradas entren en colision, el derecho también
incluye disposiciones formales, procedimientos para que tal
conflicto sea resuelto por el Poder Judicial, lo que se denomina

en las ciencias juridicas y estrictamente, derecho procesal.

Este derecho —que puede exhibirse neutro al valor, pero que no
lo es necesariamente— esta constituido por un conjunto de

normas sancionadas por el Estado mediante las cuales se

' Puede leerse un registro de la cuestion a partir del conflicto como
experiencia juridica primaria y del derecho, a partir de las funciones de
pacificacion y satisfaccion que ofrece en DIEZ PICAZO —Experiencias
juridicas y teoria del derecho— 3* edicidon corregida y puesta al dia. Ariel.
Barcelona. 1993.
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reglamentan las formalidades de los procedimientos. En
aplicacion de estas normas la magistratura judicial resuelve los
conflictos disputados ante los tribunales, en beneficio de las
partes y de la paz social, como ya se indicd. Es obvio, pero
conviene tenerlo presente, que algunas reglas procedimentales
por ejemplo los plazos de interposicion de las peticiones ante los
tribunales, las contestaciones de lo sostenido por las partes, los
recursos de toda indole pueden ser mas o menos convenientes,
pero en si mismos no implican cuestiones sustantivas, aunque
podrian impugnarse, con éxito y muy excepcionalmente, en su
razonabilidad. Si embargo, una vez establecidas, el respeto del
debido proceso adjetivo exige el cumplimiento de esas
disposiciones para no afectar las garantias jurisdiccionales de las
partes en el litigio. De las formas, en consecuencia, devienen
garantias constitucionales y convencionales porque reglamentan

el derecho de defensa.?

Algunas de las reglas procesales conciernen a la legitimacion
para abrir la instancia judicial —la denominada legitimacion
procesal activa— y a la legitimacidon para intervenir en ese
proceso iniciado, por una parte, discutiendo, oponiéndose a lo

sostenido en la accion: es la legitimacion procesal pasiva.

2 En la Convencién Americana de Derechos Humanos se incluye una
disposicion, el Art. 8°, que es citado recurrentemente por la Comisiéon y por la
Corte Interamericana de Derechos Humanos al ejercer un escrutinio estricto
del modo en que se observaron por el Estado parte del Tratado las garantias
judiciales en todo tipo de proceso, en especial en materia penal.
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Dado que el Poder Judicial en la Republica Argentina, por
decision de los convencionales constituyentes no ejerce el papel
de consultor acerca de la constitucionalidad de las normas —
que, por cierto, pueden controvertirse en una disputa entre
partes— ni tiene asignado el papel de “fiscal general de la
actuacion de los otros poderes” del Estado, quienes instan la
actuacion judicial deben invocar y acreditar un interés concreto
en el resultado del litigio, el cual vaya mas alla de la mera
defensa de la legalidad”. Desde luego y como también se
afirmo, el proceso para instar la accion y el derecho sustantivo,
si bien son autonomos estan directamente relacionados. Ello asi,
porque la posibilidad de que una sentencia sobre los derechos
invocados por unos y otros en el caso concreto pueda ser
dictada, estableciendo los alcances de esos derechos —o la
inexistencia de ellos— “requiere que [la cuestién] haya sido

discutida en el proceso por los sujetos legitimados para ese fin”.
3

Tal como lo dispone el Art. 116 de la Constituciéon Nacional,
corresponde a la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y a los
tribunales inferiores de la Nacion el conocimiento y decision de
todas las causas que versen sobre las cuestiones alli

enumeradas, la denominada competencia federal. De

3 Cf LAPLACETTE, Carlos J. —Apuntes para la delimitacion
constitucional de la legitimacion procesal (;De qué hablamos cuando
hablamos de legitimacion?)— elDial.com. Contenidos Juridicos. El Dial DC
366D. Agosto, 8 de 2025.
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conformidad con lo expresado en este articulo constitucional, la
ley 27 de Organizacion de la Justicia Nacional dispuso en el Art.
1° que “La Justicia Nacional procedera siempre aplicando la
Constitucion y las leyes Nacionales, a la decision de las causas
en que se versen intereses, actos o derechos de Ministros o
agentes publicos, de simples individuos, de Provincia o de la

Nacion”.*

El significado y contenido del término «causa» fue desarrollado
por la Corte Suprema en su jurisprudencia, uno de cuyos fallos
es citado como el que sent6 doctrina, como se vera, acerca de la
necesidad de la existencia de un «caso», una «controversia entre
partes adversas», «un agravio concreto» como sindnimos de
«causa». > La entidad de ésta implica la existencia de lo que
puede denominarse legitimacion constitucional procesal, en un
conflicto concreto. Desde luego, la legitimacion para accionar o
recurrir la sentencia no implica la procedencia del derecho
sustantivo que puede rechazarse por los tribunales. Dicho de
otro modo, “para que una sentencia pueda ser dictada, el juez
primero deberd analizar si estd en condiciones de abordar la
cuestion de fondo, es decir, se debe resolver sobre la pretension
procesal (el dictado de una sentencia de fondo) o sustantiva”.

En suma, examinar si las partes tenian legitimacidon, pero

4 Cf. Art. 1° Ley 27. Promulgada el 16 de octubre de 1862. (Bastardillas
agregadas). En los Art. 3° 4° 7° 16, 20 y 22, la ley también utilizéd la
expresion “causas”.

3 Cf. Cullen c/Llerena, Fallos 53-420 (1893)

¢ Cf. LAPLACETTE,.. Ob. citada en nota 3.
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solamente para participar en el proceso. Se vera luego si ellas,
en todo o en parte, ademas tenian derecho a obtener lo

solicitado.

Por otra parte, también la sancion de leyes por parte del
Congreso y los decretos de diversa indole —auténomos,
reglamentarios, delegados, de necesidad y wurgencia y de
promulgacion parcial de leyes— que emite el presidente de la
Nacion deben sujetarse a los procedimientos establecidos en la
Constitucion Nacional. ” Es lo que se denomina derecho adjetivo
referido a la actuacion de los poderes legislativo y ejecutivo y
debido proceso adjetivo si se cumplen las disposiciones

formales de esos procedimientos.

Segun sea el sistema politico del que se trate —Ila forma de
gobierno y la forma de Estado— el derecho procesal debe ser
compatible con y servir a los valores institucionales que el pais
adopte en su norma de base, la Constitucion Nacional. En la
Argentina, la republica democratica federal. Debe considerarse
que, desde 1994, una serie de tratados y convenciones regionales
e internacionales de Derechos Humanos —y hasta un Protocolo
Facultativo— han adquirido jerarquia constitucional, entre ellos,

la Convencién Americana de Derechos Humanos. ® Entre esos

7 Cf., la Constitucion Nacional, Art. 76. Art. 80 y Art. 99, inc. 1°, 2°y 3°.

8 Cf. Art. 75, inc. 22 CN. Segun esta norma adquirié jerarquia constitucional
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y su Protocolo
Facultativo. A mas, el Art.75, inc. 22 habilitd, mediante un procedimiento
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tratados, como ya se indico, la Convencion Americana de
Derechos Humanos fortalecio las garantias del debido proceso
adjetivo de toda persona para la determinacion de sus derechos
de “cualquier cardcter”. ° Con ello afladi6 —para reforzar la
garantia— la responsabilidad internacional del Estado en caso
de vulneracion del debido proceso adjetivo, aunque, por cierto,
en el orden interno esta garantia ya estaba asegurada en la
Constitucion Nacional —en primer lugar, por el Art. 18—y fue
reconocida por la jurisprudencia de los tribunales, en ultima

instancia por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

A mas de ello, las garantias formales, procedimentales, originan
derechos sustantivos de manera expresa o implicita, tal el caso
del habeas data de proteccion de datos personales que amplia el
alcance de los derechos sustantivos, como el derecho a la verdad

y a la seguridad personal y no solo a las relaciones comerciales.
10

De todas maneras, con o sin tratados de derechos humanos con
jerarquia constitucional, el debido proceso adjetivo va mas alla

de los derechos de las personas en el litigio para asegurar —y

agravado, la posterior jerarquia constitucional de tratados y convenciones de
derechos humanos que apruebe el Congreso de la Nacion.

9 Cf. el ya citado Art. 8° de la CADH y el Art. 25, de esta Convencidn en
tanto reconocid el derecho a un recurso rapido y sencillo para el amparo de
los derechos fundamentales.

10 Asi lo he interpretado en GELLI, Maria Angélica —Constitucion de la
Nacion Argentina Comentada y Concordada— Sexta ediciéon ampliada y
actualizada. La Ley, Buenos Aires, julio de 2022. Primera reimpresion 2024.
Tomo I. Pag. 950/51.
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fortalecer— las garantias institucionales del sistema de
gobierno, la repuiblica democratica, y la forma de Estado federal,
en el caso de Argentina. Incluye, por parte del Estado, la
creacion de los tribunales de justicia —asegurando la
independencia y la imparcialidad de los magistrados— la
asignacion de competencia a estos 6rganos y la sancién de los

codigos y leyes procedimentales. !!

En suma, el respeto y leal acatamiento a las formas
procedimentales por parte de Poder Judicial, del Ministerio
Publico y de los poderes emergentes de las elecciones populares
—Ilegislativo y ejecutivo— ponen en evidencia cudn fortalecida
esta la democracia y afianzada la institucionalidad del pais. No
se trata —en el caso de los poderes politicos que en ocasiones
parecen sostenerlo asi— de “meras formalidades”. Por el
contrario, hacen a la materialidad de la republica democratica.
El desprecio por las formas constituye una de las maneras de

degradarla.

2. La democracia bajo fuego retorico y los controles que

perduran. El problema en la repiblica democratica

' He analizado los deberes —que hizo suyos la Corte Suprema— en la
preservacion del debido proceso adjetivo en GELLI, Maria Angélica -
Cuando el derecho procesal va en auxilio de las competencias provinciales
en materia de derechos indigenas-. Revista Juridica la Ley, Buenos Aires, 26
de noviembre de 2024. Ello a propédsito del caso “Comunidad Mapuche
Millalonco Ranquehue ¢/ Poder Ejecutivo Nacional — Ministerio de Defensa
y otros/amparo”. FGR 8355/2020/1/RH1. FGR 8355/2020/2/RH2. Fallos
347: 729 (2024).
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Multiples son los cuestionamientos que recibe la democracia
contemporanea o, mejor expresado, el ejercicio concreto y los
efectos de las politicas implementadas en los paises que la
declaran en la legislacién institucional y en la practica
eleccionaria, en especial por los resultados fallidos en términos
de bienestar general, el bien comin que reclaman los
ciudadanos. La tentacion de los populismos de cualquier signo
por prescindir de los limites institucionales, camino al
autoritarismo y a la pretension hegemonica, utiliza como razon
el descontento social que aquello genera para erosionar o, al
menos, desacreditar el sistema. No obstante, si se define a la
democracia como el gobierno sostenido en la opinidon publica —
por labil que esta sea— las elecciones periodicas, competitivas y
transparentes cuyos resultados sean aceptados, son esenciales,
aunque no bastan para considerar que el pais que las emplea
tiene una democracia republicana. El caso de Nicaragua en
América, por extremo y excepcional, se inscribe entre los que ni
siquiera tienen ese primer estadio democratico. A mas de haber
perdido la competencia y la transparencia electoral va camino a
perderla en su periodicidad; su presidente —Daniel Ortega— ha
anunciado en un discurso pronunciado el 19 de julio de 2026,
que “no volverd a haber mas elecciones”, en el pais y enfatizo:
“jamas, jamas, jamds”. El silencio de las Américas fue

atronador, pese a las formalidades del caso. '2

12 No fue la conducta, y hay que sefialarlo, del secretario general de la

11
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En democracias que parecen consolidadas se han suscitado
alzamientos civiles contra el resultado de las elecciones que, si
bien minoritarios y neutralizados con presteza, cuestionaron el
punto cero, basal del sistema democratico, la representacion
popular en la constitucion de los poderes politicos del Estado.
Una de esas insurrecciones mdas desconcertante que la otra,
ambas violentas, protagonizadas por civiles y sin asemejarse a

los alzamientos militares de triste memoria en América Latina.

La primera sucedi6 en Estados Unidos cuando Donald TRUMP
perdio la reeleccion presidencial frente a Joe BIDEN. Activistas
simpatizantes del primero tomaron por asalto el Capitolio, sede
del Poder Legislativo del pais en 2021. La segunda sucedio
luego de celebradas las elecciones presidenciales en la
Republica Federativa de Brasil en las que Jair BOLSONARO
perdi6 la reeleccion frente a Luiz Indcio Lula da SILVA.
Militantes que apoyaban al primero generaron disturbios y
destrozos en la Plaza de los Tres Poderes en Brasilia, en 2023.

En ambos casos el rechazo nacional e internacional fue

Organizaciéon de Estados Americanos quien, en una nota publicada en
principio en el Washington Post, destaco todo lo que queda por hacer en la
region para defender los valores democraticos. No solamente en Nicaragua,
también en Cuba y Venezuela. Cf. RAMDIN, Albert R. —La prohibicion de
elecciones de Ortega en Nicaragua merece una respuesta global— La
Nacion. Buenos Aires. 17 de agosto de 2026. Sefialo, por mi parte, que, en el
caso venezolano, desde luego, la intervencion unilateral de otro Estado que se
produjo en este pais, no debe ser el remedio.

12



DOCTRINA 2026 — MARIA ANGELICA GELLI

generalizado. '3

En estos sucesos jugaron un papel —;inicial? ;provocativo?
(determinante?— las redes sociales y las aplicaciones de
mensajeria. Estos instrumentos estin en el foco de los
cuestionamientos por la capacidad de la que disponen,
eventualmente, para degradar la democracia y, quizas, favorecer
los liderazgos de baja calidad personal y profesional que hoy

proliferan.

Si la democracia puede caracterizarse como el gobierno
sostenido en la opinidén publica, como ya se indicd, los procesos
electorales ofrecen la posibilidad de ratificar las preferencias o
enmendar las opciones apoyadas con anterioridad. La opinion
publica a la que me refiero no se identifica con la opinién
publicada. Por eso es tan dificil constatar el derrotero exacto, en
ocasiones aproximado, que tomara la opinidon publica que se
convertird en opinion electoral. Ni siquiera y a cabalidad, con
los resultados obtenidos que anuncian las encuestas o con lo que
se vuelca en las redes sociales y los mensajes an6nimos en
Internet. El alcance de lo que circula en las redes parece

imparable y destinado a condicionar fuertemente la opinién de

13 De todos modos, pese a que los asaltantes del Capitolio fueron sometidos a
proceso y muchos alcanzaron a ser condenados, cuando Donald TRUMP
accedid por segunda vez a la presidencia de USA emiti6 una orden ejecutiva
indultando a los condenados y disponiendo el archivo de los casos
pendientes. En el caso de Brasil y hasta lo que esto escribo, las condenas a
los insurrectos se mantienen y el ex presidente BOLSONARO continua en
prision bajo los cargos de haber intervenido en el golpe de estado en ciernes.

13
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las mayorias. ;Pero tienen los mismos efectos en todos los
Estados? A pesar de la volatilidad de los contenidos ¢estos
permanecen? ;jse profundizan? ;o son reemplazado
frecuentemente dejando un rastro débil en la conciencia de quien

los ley6?

En la Republica Argentina, después de cuarenta tres afios de
reestablecida la democracia —en tanto que el poder politico se
trasmite mediante elecciones populares que no son cuestionadas
en su legitimidad— el sistema se ha mantenido, ha sobrevivido a
la gran crisis econdomica y social de 2001 y los ciudadanos,

aunque con afluencia algo disminuida, concurren a sufragar.

No obstante, cabe interrogarse acerca de la vigencia plena de la
republica democratica con las notas republicanas que la
caracterizan, una de ellas ligada directamente con la democracia.
Me estoy refiriendo a la periodicidad de los mandatos electivos
y a la alternancia de las personas electas en el poder, que no
tienen significados idénticos, porque la segunda supone que los
individuos no deben eternizarse en los cargos, en especial, los
gjecutivos, aunque el partido o alianza que alli los llevo se
mantenga en el poder. El deslizamiento hacia formas mas o
menos veladas de decisionismo populista, el intento de obtener
hegemonias partidarias, inclinacion por el autoritarismo para
bloquear la disidencia y hasta la mera critica, jalonan la

debilidad institucional que todavia padece el pais.

14
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A mas, y como lo dispuso la reforma constitucional de 1994 en
el Art. 36, “atentara asimismo contra el sistema democratico
quien incurriere en grave delito doloso contra el Estado que
conlleve enriquecimiento...”, una manera de referirse a los
delitos de corrupcion asimilados, en cuanto a la afectacion del
sistema, a los golpes de estado que sufrié en el pais en el siglo
pasado. No cabe duda que la corrupciéon en los poderes del
Estado quebranta la democracia desde dentro, porque la hunde
en el descrédito y la desesperanza ciudadana, desintegra la
confianza y empobrece a la poblacion. El hecho de que los
convencionales constituyentes hayan incluido esas conductas
delictuales con sanciones adicionales menores a las que cabe
aplicar en los actos de fuerza que interrumpan el orden
constitucional —con inhabilitaciones temporales y no
perpetuas— no impide constatar cuan grave es el problema y
cuanto reproche merece. Diria que se buscd con esta decision
sino impedir la corrupcidn en términos absolutos, acabar con la
impunidad y, por ese camino, también disuadir a los

funcionarios de cometer esos actos. 4

En reiteradas ocasiones he sehalado que la reforma
constitucional de 1994 —pese a sus imperfecciones— gozd de

un amplisimo consenso y representacion politica y social plural,

14 Examiné el problema, las disposiciones del Art. 36 de la CN y sus alcances
en GELLI, Maria Angélica —EI! Art. 36 de la Constitucion Nacional y la
proteccion del sistema democrdtico de los actos de fuerza y de la
corrupcion— RUBINZAL CULSONI, 5 de julio de 2024.
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que logréd unificar la legitimidad constitucional quebrantada en
la Reptblica Argentina por las disputas institucionales y las
luchas armadas que ensombrecieron al pais, en especial en las
divisiones que fueron causa y efecto de los sucesos

reformadores de 1949 y 1957.

Vista en perspectiva, acerca de la reforma de 1994 puede
coincidirse en que muchas instituciones establecidas para el
funcionamiento de los poderes —como el Consejo de la
Magistratura y la Jefatura de Gabinete de ministros— no
lograron, en el primer caso independizar la seleccion de los
magistrados judiciales de la excesiva influencia politico
partidaria, en algunas elecciones efectuadas en detrimento de la
calidad de los jueces designados. En el segundo caso no evito,
en las crisis politicas, la preservacion de la figura residencial y
hasta operé como elemento de desgaste del poder ejecutivo
cuando el presidente de la Nacion insisti6 en mantenerlo en el

cargo.

Sin embargo, perduran controles que han permitido oxigenar la
democracia en el pais, mantenerla y superar la corrosion del
sistema: las criticas se han focalizado, mas que en la democracia

como sistema, en el desempeno de los funcionarios publicos.

En esta direccion debe anotarse una sociedad civil que, con
altibajos, permanece activa y es capaz de manifestarse haciendo

oir su voz en diferentes foros tal cuando interviene criticamente

16
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en la postulacion de jueces para la Corte Suprema, en razon del
procedimiento utilizado para ello por el Poder Ejecutivo o por la
calificacion de algun candidato o ante los proyectos de ley que
no fueron aceptados —o comprendidos— por parte de la

ciudadania.

A mas, la sancion del Art. 43 de la Constitucion Nacional
introdujo de manera expresa el control de constitucionalidad de
la norma —en tanto afecte derechos y garantias reconocidos por
la Constitucion, un tratado o una ley, segin los requisitos
establecidos en esa disposicion— que puede ejercer el juez en la
accion de amparo. El Art. 43 dio un giro copernicano en materia
de amparo pues le quitd operatividad al Art. 2%, d) de la ley
16.986 que impedia aquella declaracion en estos procesos.
Aunque el alcance de la accion de amparo ha suscitado intensos
debates y puede considerarse una garantia ambivalente porque
puede llegar a bloquear politicas publicas y, a la vez, garantizar
un resguardo intenso de derechos, su quicio dependerd, en gran

medida, de la prudencia judicial. !> Asi, otra vez, se pone en

'S He analizado esta cuestion y considerado que “a) la admisibilidad del
amparo no exige la inexistencia ni el agotamiento de las vias administrativas;
b) la existencia de medios judiciales descarta, en principio, la accion de
amparo; c) el principio cederia cuando la existencia y empleo de los remedios
judiciales impliquen demoras o ineficiencias que neutralicen la garantia”. Cf.
Ob. citada en nota 10. T. I. Pag. 910. La utilidad de la garantia para los
afectados y para la paz social se puso de manifiesto en 2002 —afio que
califiqué desde la perspectiva juridica «afio del amparo»— ante la
legitimacion y la procedencia de la accion, que reconocieron los magistrados
judiciales para amparar derechos propietarios vulnerados por lo que se
denomind «corralito bancario» en el que quedaron atrapados los depdsitos
bancarios en dolares.

17
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evidencia cuan imprescindible es elegir a los mejores jueces
posibles dotados de esa virtud cardinal, de independencia e
imparcialidad, materializadas por la actuacion jurisdiccional de

los mismos magistrados.

Los controles judiciales de constitucionalidad, en especial
cuando emanan de la Corte Suprema de Justicia, pueden
establecer reglas en los casos concretos que fijen criterios
institucionales de envergadura. A titulo de ejemplo y acerca de
la ya mencionada diferencia entre la periodicidad de los
mandatos y la alternancia personal en estos cargos, puede citarse
el precedente del Tribunal en “Confederacion Frente Amplio
Formoserio”. En la sentencia se declard la inconstitucionalidad
del Art. 132 de la Constitucién de la Provincia de Formosa en
tanto esta norma habia establecido la reeleccion ilimitada del
gobernador y del vicegobernador violando, con ello, los Art. 5°y
123 de la Constitucién Nacional.!® Al descalificar las
reelecciones indefinidas de los integrantes del poder ejecutivo,
la Corte Suprema indicé que tal caracteristica del sistema diluye
la separacion de poderes y atenta contra el principio democratico

pues otorga ventajas a la persona que ocupa el poder. “Desde

16 Cf. “Confederacion Frente Amplio Formoseiio, c/Formosa, Provincia de
s/amparo”. CSJ 922/2023. ORIGINARIO. Fallos 347: 2044 (2024). Cf.
consid. 15 del primer voto de los jueces ROSATTI y MAQUEDA. Emitieron
concurrencias separadas de los jueces LORENZETTI y ROSENKRANTZ.
Puede leerse un analisis pormenorizado de los méritos de la sentencia en
PALACIO de CAEIRO, Silvia B. —“Confederacion Frente Amplio
Formoserio c. Provincia de Formosa. Un fallo paradigmatico— LA LEY
8/4/2025. TR LALEY AR/DOC/686/2025.
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esta perspectiva, limitar la democracia puede ser la inica forma
de resguardarla”. Por otra parte, la prohibicién de reeleccion
indefinida no afecta ni proscribe a los partidos politicos quienes
pueden presentarse como oferta electoral, solo limita la cantidad
de ocasiones continuas o sucesivas en las que una persona puede

postularse. !’

(13

Tal como se dijo, la sentencia es paradigmadtica “...por su
originalidad e innovacion al declarar —por primera vez— la
invalidez de una clausula constitucional provincial en materia de
reeleccion de candidatos [a gobernador y vicegobernador]| que
posibilitd una real situacion hegemodnica, conforme lo reconocen
los cuatro jueces de la Corte Suprema, diferencidndola de

anteriores precedentes exegéticos”. '8

A pesar de criticar la sentencia —interpretada por las
autoridades locales como una intromisiéon en la autonomia
provincial— el Gobernador declard que acataria el fallo de la
Corte Suprema. Una posterior enmienda constitucional en la
Provincia de Formosa —en consonancia con lo decidido por el
Tribunal— estableci6 que el gobernador y el vicegobernador
durarén cuatro afios en sus funciones y podran ser reelegidos o
sucederse reciprocamente por un solo periodo. Sin embargo,

mediante una clausula transitoria, se dispuso que ‘“el mandato

17 Cf. Consid. 8° 9° y 10 de la mayoria de fundamentos en “Confederacién

Frente Amplio Formoserio”.
18 Cf. PALACIO de CAEIRO. Ob. Citada en nota 16.
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del Gobernador y el Vicegobernador en ejercicio al momento de
sancionarse [la] reforma, debera ser considerado como primer
periodo”. Esta decision constituyente les posibilitd, como resulta
obvio, una nueva y eventual reeleccion sorteando la regla

dispuesta por la Corte Suprema.'’

El ardid institucional contradice lo resuelto por la Corte
Suprema, los fundamentos rigurosos que sostuvieron la decision
y favorece al Gobernador en ejercicio, quien permanece en el
cago desde 1995. Hasta lo que esto escribo, una nueva demanda
en competencia originaria del Tribunal, que este acepto, debera
decidir la calidad institucional de la cldusula transitoria referida
y si obedecid o no los estandares fijados en la sentencia. A todas
luces, los convencionales constituyentes de la Provincia
soslayaron con esta norma transitoria lo resuelto en el pleito e
incumplieron derechamente los principios y criterios alli
indicados. Estas desviaciones interpretativas no son novedosas
en Argentina. Intentaron herméticas similares el entonces
gobernador de la Provincia de Cordoba y hasta un Presidente de

la Nacion, con diferentes resultados que dejaron sus ensefianzas.
20

19 Cf., respectivamente, Art. 156 y clausula transitoria 4* de la Constitucion
de Formosa (BO 8 de septiembre de 2025).

20 El gobernador de Cordoba, Eduardo César ANGELOZ, mediante una
interpretacion forzada de la norma constitucional reformada, obtuvo Ila
habilitacién para un tercer mandato que vedaba la ley suprema de la
Provincia. Estos sucesos lamentables desde la perspectiva institucional,
impulsaron la sancion de una clausula transitoria en la Constitucion Nacional
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No obstante, estos avatares, la doctrina del Tribunal en
“Confederacion Frente Amplio Formoserio” es muy valiosa por
los criterios establecidos en proteccion de la democracia
republicana y porque, al menos, fij6 limites a futuro para
asegurar la alternancia en el poder. También hizo evidente las
dificultades para que las sentencias de alto impacto institucional
y politico sean acatadas lealmente por sus destinatarios. Y es que
el control de constitucionalidad es complejo y dificil de
comprender y aceptar desde la politica partidaria. Este control
debe de mantenerse, ademads, dentro de los limites que impone la
Ley Suprema desoyendo, al mismo tiempo, las presiones de
todos para ejercerlo seglin sus intereses, aunque sean legitimos,
para expandirlo mas alld de esos bordes —no solo por parte del
poder politico partidario— cuanto para detraerlo cuando

corresponde aplicarlo.

3. Las cuestiones politicas no justiciables y las cuestiones

politizadas

Asi, el control de constitucionalidad origina tensiones
significativas en el sistema institucional de la Republica

Argentina que se sostiene en los principios de la soberania

reformada en 1994 que habilita la reeleccion presidencial por un periodo
consecutivo. En esta norma se dispuso que “el mandato del presidente en
ejercicio, debera ser considerado como primer periodo”. No obstante, esa
aclaracién que no dejaba lugar a dudas, el presidente Carlos MENEM —en
una pulsion por permanecer en el poder que es recurrente en el pais— intentd
sortearla, pero, finalmente, la disposicion fue respetada. Debe decirse que con
la influencia de los pronunciamientos ciudadanos que sostuvieron la
interpretacion correcta sobre la limitacion de los mandatos.
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popular y de la divisiéon de poderes propios de la republica
democratica. Ese control es difuso porque pueden ejercerlo
todos los magistrados judiciales del pais, sistema que fue
reforzado por la incorporacion del Art. 43 a la Constitucion
Nacional, como ya se indicd. No obstante, es la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion, por via de apelacion, y en competencia

originaria si correspondiere, quien lo ejerce en ultima instancia.

Un poder de tal envergadura debe responder a dos preguntas
principales: en qué justificacion se sustenta ese control para ser
institucionalmente legitimo y cuales son los limites de su

ejercicio a fin de no violentar la division de poderes.

En el conflicto referido mas arriba, acerca de la necesidad de
alternancia en el poder politico originado en las elecciones
populares, el control se sostuvo en el principio de supremacia
constitucional establecido en el Art. 31 de la Ley Suprema. En el
caso “Confederacion Frente Amplio Formoserio”, como ya se
indico, la Corte Suprema citd6 de manera expresa los Art. 5° y
123 de la Constitucion Nacional vulnerados por la norma de la
constitucion de la Provincia de Formosa. También cito6 el Art. 1°
de la Constitucion Nacional para enfatizar que no le
correspondia al Tribunal disponer la norma de reemplazo de la
que declaraba inconstitucional “so pena de inmiscuirse en el
poder constituyente local con menoscabo del sistema federal
previsto en la misma cldusula que el republicanismo (articulo 1°
de la Constitucion Nacional), cuya salvaguarda se procura con la
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presente decision”. 2! Es decir, la Corte se ubicé en el quicio de
su poder y, al hacerlo, como correspondia, se autolimitd a si

misma.

Si se toma en consideracion el célebre precedente de la Suprema
Corte de los Estado Unidos en “Marbury vs. Msdison” (1803)
resulta claro que la justificacion del control de
constitucionalidad —ejercido, ademads, de oficio en este caso,
aunque en una cuestion que implicada su propia competencia—
estd fundamentado en la obligacion que tiene ese tribunal de
resguardar la supremacia constitucional. ** Pero este deber que
la Corte se adjudico tiene limites en lo que se consideran
cuestiones politicas, exentas de ese control. Cuestiones que se
configuran, asi lo interpreto, en los casos en los que no existen

“derechos de los individuos afectados”. 2

La doctrina de las cuestiones politicas no justiciables llevo a la
Corte Suprema de la Republica Argentina a encontrarla en
multiples materias que, no obstante, fueron dejadas de lado por
el mismo Tribunal aplicando un estricto analisis, en los

conflictos en los que se discutian derechos y garantias de los

2l Cf. consid. 15 del primer voto en “Confederacion Frente Amplio

Formoserio”.

22 Cf. el analisis que efecta Jonathan MILLER de esta sentencia, de la
justificacion del control de constitucionalidad y los limites establecidos por la
propia SC de USA en MILLER, Jonathan — GELLI, Maria Angélica
CAYUSO, Susana —Constitucion y Poder Politico— Tomo I. ASTREA,
2da. Reimpresion, Buenos Aires, 1992. Pag. 3/16.

2 He examinado con mayor extension esta problematica en la Ob. citada en

la nota 10. Tomo II. Pag. 711/717.
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habitantes del pais, en parte por la decidida critica que esa

doctrina recibi6 en el pais. 2

La retraccion de las cuestiones politicas como limite al control
—que ampli6é decididamente en Argentina el uso del modelo de
Estados Unidos— fue consecuencia del abuso de atribuciones
constitucionales, como en la declaracion del estado de sitio o la
intervencion federal a las provincias, y, en especial, por las
circunstancias histdricas en las que el pais vivio bajo gobiernos
de facto. Durante estos periodos se perdieron los otros controles
establecidos en la Ley Suprema. En consecuencia, los tribunales
de justicia se visualizaban como —y eran— la tltima alternativa
de defensa de los derechos. En consecuencia, las cuestiones
justiciables se ampliaron y las cuestiones politicas —cada vez con
mas frecuencia— se consideraron atajos para evitar el control, a
pesar de que ya se habia restaurado el sistema democratico en
1983 y regian los demas controles establecidos en la Ley

Suprema.

Quiza por eso se hizo notorio que, en la década de 1990, la
Corte Suprema argentina dejo de apelar reiteradamente a la
mencionada doctrina de las cuestiones politicas no justiciables
en los conflictos en los que rechazaba ejercer el control

sustantivo de constitucionalidad. Acudio, para ello y en su

2 Cf. BIDART CAMPOS, German J., Manual de Derecho Constitucional
Argentino, Buenos Aires, 1974, Ediar, pags. 780 y ss. El autor ha mantenido
su postura a lo largo de toda su extensa obra.
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reemplazo, a lo que en “Marbury” y también en el precedente
argentino “Cullen vs. Llerena”, se considerd la carencia de caso,
controversia entre partes adversa por falta de agravio concreto,

constitutivo de una cuestion politica. %

Por otra parte, debe indicarse una diferenciacion que suele no
tenerse en cuenta en los medios de comunicacion social ente
cuestiones politicas no justiciables, es decir aquellas en que los
tribunales —y en especial la Corte Suprema— no intervienen
porque en la causa no se invocd ni acreditd un agravio concreto
y directo por parte de los demandantes y las cuestiones
politizadas en las que se disputan intereses politico partidarios.
Por supuesto, en una cuestion justiciable que deben resolver los
tribunales, tanto como en una cuestion politica en la que los
jueces no deben intervenir porque no hay causa, caso, ni interés
concreto afectado pueden existir, al mismo tiempo,
politizaciones de todo tipo. Lo que se espera de los magistrados
judiciales es que la politizacién de la controversia no pese al

momento de decidir si una cuestion es justiciable o no.

25 Cf “Cullen vs. Llerena”. Fallos 53: 420 (1893) es considerada la primera
sentencia en reconocer cuestiones de naturaleza politica acerca de las cuales
el Tribunal no tiene jurisdiccion para intervenir. La doctrina de no revision
fue aplicada, en principio, para la intervencion federal y se extendi6 al
procedimiento de sancién de leyes. Mayoria integrada por los jueces PAZ,
BAZAN, BUNGE y TORRENT. Voto en disidencia el juez VARELA, quien
con cita de numerosa jurisprudencia de la Suprema Corte de USA, incluido el
precedente “Marbury vs. Madison” estreché el margen de las cuestiones no
justiciables en estos términos: “si la Corte Suprema de Estados Unidos ha
excluido de su conocimiento las cuestiones politicas, ha reconocido siempre
su jurisdiccion sobre las leyes politicas que afectan derechos
constitucionales”. (Bastardillas agregadas).
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4. La legitimacion constitucional procesal en Argentina ;Una
deferencia juridica a la division de poderes? El
desplazamiento semantico de las cuestiones politicas no

justiciables

Dado que el control de constitucionalidad se basa en el principio
de supremacia que deben resguardar los jueces, pero sin
expedirse en calidad de consultores de constitucionalidad fuera
de un caso concreto entre partes adversas que han invocado y
probado un agravio especifico a sus derechos, la exigencia de
legitimacion constitucional procesal en Argentina genera limites
a la jurisdiccion, es decir a la atribucion judicial para decir cual
es el derecho sustantivo que debe reconocerse o rechazarse en el

conflicto planteado.

La limitacion de los controles jurisdiccionales puede
considerarse una deferencia juridica a la division de poderes, en
especial cuando el control estd enderezado a cuestionar una ley
del Congreso de la Nacion, asiento de la representacion popular
y de las provincias argentinas. Representacion que se mantiene
pese a la inclusion en el Senado de la representacion politica
partidaria y, en ambas Camaras, de los cupos femeninos. Linde
al control que podria angostarse si en la sancion de la ley se
violara el debido proceso adjetivo, es decir, si se incumpliera el
procedimiento previsto en la Constitucion y en los reglamentos

de las respetivas Camaras para la sanciéon de normas.
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Segtn se origina en la Constitucion Nacional y ha desarrollado
la Corte Suprema, la exigencia de “causa” y “agravio concreto y
actual” “no meramente conjetural” para habilitar la jurisdiccion
descarta de plano y en el orden federal las acciones populares en

defensa de la pura legalidad.

Aunque pueda interpretarse que el requisito estricto de
legitimacion  constitucional para  habilitar el control
jurisdiccional sustituye, en realidad y como limite, a la doctrina
de las cuestiones politicas no justiciables —;las enmascara,
quizas?— en la republica democratica existen otros controles, a
mas de los que surgen entre los otros poderes del Estado. Entre
el poder legislativo y el poder ejecutivo, por ejemplo, en el
procedimiento de sancion de leyes, de promulgacion ejecutiva,
de eventual veto total o parcial de las normas y, también,
ocasional insistencia legislativa; en los acuerdo o rechazos que
debe emitir el Senado a los nombramientos que efectie el
presidente de la Nacion. Controles entre las Céamaras del
Congreso en el mencionado proceso legislativo. Por otra parte,
hacia adentro de los 6rganos de poder existen los denominados
controles intra organos, por ejemplo, los recursos contra las
decisiones de los jueces de primera instancia ante los tribunales
superiores, las decisiones de superintendencia o las
reglamentarias del Consejo de la Magistratura relacionadas con
la organizacion judicial. A més, en las democracias consolidadas

y abiertas se despliega el control social en primer lugar con el
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ejercicio del derecho a votar y —en ocasiones han tenido
importantes efectos— manifestando acuerdos o disensos con las

politicas publicas.

Al considerar y reconocer la suma de controles que emergen de
la Constitucion Nacional puede examinarse y comprenderse, asi
lo interpreto, la complejidad institucional del control de
constitucionalidad y sus limites inevitables. Uno de estos, el de
la exigencia de legitimacion constitucional procesal estricta, la
antesala del eventual control sustantivo, material, de las normas
emanadas de los otros poderes politicos del Estado, también de
los estados locales, de las provincias argentinas y de la Ciudad

Auténoma de Buenos Aires.

5. Un caso singular con efectos institucionales que destrabo

un conflicto complejo

5.1. El conflicto, los margenes institucionales y las aristas

politizadas de la controversia

Un conflicto sucedido en la Provincia de Santa Cruz expuso ante
la opinién ciudadana las caracteristicas de una cuestion juridica
de contenido institucional —porque referia a las modificaciones
en la estructura e integracion de un poder del Estado, el
Judicial— y, a la vez, altamente politizada porque en la
modificacion del Superior Tribunal de Justicia que se propuso y

llevo a cabo disputaban entre si restos politicos partidarios con
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otros nuevos que habian accedido a los cargos mediante

elecciones legitimas no cuestionadas.

El conflicto que resolvid la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion en “Asociacion Gremial de Empleados Judiciales de la
Provincia de Santa Cruz” se suscitd en varias direcciones
juridicas y envid sendos mensajes a la magistratura y a la

abogacia acerca de los bordes del control jurisdiccional. 2

En ejercicio de sus atribuciones, la Legislatura de la Provincia
de Santa Cruz sanciond una ley en virtud de la cual se modifico
la estructura del Superior Tribunal de Justicia local
conformandola con nueve miembros, al mudar la anterior que la
establecia en cinco jueces. También se autorizd al Tribunal a
dividirse en Salas. En consecuencia, de esta normativa, la
Céamara de Diputados designd a dos ministros de una terna de
candidatos que envido el Poder Ejecutivo de la Provincia.
Seguidamente, por disposicion de la presidencia del Tribunal los
jueces designados prestaron juramentos, pero, por resoluciones
de los restantes vocales del Superior Tribunal se desconoci6 la
validez de esos actos. A su turno la Legislatura design6 a los dos

jueces restantes.

Como se advierte, parte del Tribunal Superior se alzd contra las

decisiones de la Legislatura provincial y de su Gobernador

26 Cf. “Asociacion Gremial de Empleados Judiciales de la Provincia de Santa
Cruz c/Poder Legislativo de la Provincia de Santa Cruz s/accion de
inconstitucionalidad”. CSJ 714/2026/RH]1 y otros (14 de mayo de 2026).
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generando un conflicto juridico interorganos. A mas, dada la
decision del presidente de este Tribunal de obedecer las
decisiones de los organos politicos, se origind una controversia
hacia dentro del Superior Tribunal, es decir, un conflicto

intradrganos.

Por su parte, la Asociacion Gremial de Empleados Judiciales de
la Provincia de Santa Cruz promovid ante el Tribunal Superior
de Justicia local accion de inconstitucionalidad a fin de que se
declarara la invalidez constitucional —con efecto erga omnes y
ex tunc, es decir, general y desde su dictado— de la ley de
modificacion de la estructura de la Corte provincial— la
anulacion de los actos dictados en su consecuencia (entre ellos
las primeras designaciones de jueces) y de cualesquier otros que
se emitieran. En el proceso, la Asociacion Gremial solicité una
medida cautelar de suspension provisoria de los efectos de la ley
cuestionada que fue acogida favorablemente. A mas, la
mencionada decision ordend a los jueces designados que se
abstuvieran de intervenir en las causas pendientes y en las
cuestiones de superintendencia. Prohibid, también, que se
tomara juramento a los dos jueces designados posteriormente,
cuyos pliegos habian sido aprobados. El contenido de la medida
cautelar agravo notoriamente el conflicto intradrgano en el
Superior Tribunal de Justicia, con nuevos actores implicados y

afectados: los cuatro nuevos jueces designados.

Asi las cosas, la Provincia y su Fiscalia de Estado cuestionaron
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la legitimacion de la Asociacion Gremial para promover el
pleito. Pero el Superior Tribunal rechazé el planteo, admitid la
legitimacion activa de la demandante en base al Art. 43 de la
Constitucion Nacional ya que se afectaba, dijo, la integracion
del empleador de sus asociados. Por ultimo, dictd sentencia
definitiva haciendo lugar a la acciébn y manteniendo la

integracion anterior del tribunal local.

Para decidir de tal manera el Tribunal provincial sostuvo que a)
la cuestion era justiciable, es decir la actora sufria un agravio y,
por tanto, tenia legitimacion para demandar; b) la ley era
irrazonable por falta de adecuacion, de relacion entre los medios
y los fines alegados por el legislador al sancionar la norma; c) la
disposicion no establecia los medios de financiamiento de la
nueva estructura del Tribunal; d) la ley tenia un vicio formal
pues se habia aprobado por una mayoria simple cuando se
requerian los dos tercios de los presentes para destituir a los
magistrados. >’ Vale la pena reparar en el fundamento empleado
por el Tribunal local, indicado en c) y las resonancias de idéntica
justificacion en el orden nacional, invocada por el Poder

Ejecutivo para vetar una ley aprobada por el Congreso federal.

Esta sentencia motivo la presentacion —por parte de la Camara
de Diputados, de la Fiscalia de Estado y de los jueces
designados conforme a la nueva ley— de los respectivos

recursos extraordinarios federales. Denegadas estas apelaciones,

27 Cf. consid. 3°y 4° de “dsociacion Gremial...”.
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todos interpusieron recursos de queja (RH) ante la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion. Los jueces designados, entre
otras alegaciones, adujeron que la sentencia era nula,
evidenciaba gravedad institucional por la “duplicacion del
maximo tribunal” de la Provincia y que no se los habia citado al

pleito “pese a que en la causa se debatian sus derechos”. 2®

5.2. La sentencia de la Corte Suprema en el caso
“Asociacion Gremial de Empleados Judiciales de la Provincia
de Santa Cruz c/Poder legislativo de la Provincia de Santa

Cruz”

La Corte Federal, comenzd por reconocer legitimacion a los
cuatro jueces designados por via de excepcion. Siguio, para ello,
su propia jurisprudencia en virtud de la cual “se debe admitir el
recurso extraordinario interpuesto por un tercero desprovisto de
la calidad de parte, cuando la sentencia dictada sin su
intervencion afecta sus legitimos intereses”. ?° Es decir, de
acuerdo a lo que se ha considerado en esta comunicacion, les
reconocio legitimacion constitucional procesal porque habian

presentado un agravio concreto, directo y actual.

Seguidamente, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
declar6 admisibles las restantes quejas, procedentes los recursos

extraordinarios federales, dejo sin efecto la sentencia apelada y

28 Cf. consid. 5° de “Asociacion Gremial...” .
2 Cf. consid. 6° de “Asociacion Gremial...” .
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rechazo la demanda, con costas.

Conviene detenerse en los fundamentos del méximo Tribunal de
la Nacién que desconocio la alegada legitimacion por parte de la
actora, en el holding de la sentencia referido a la falta de esa
legitimacion. De alli emergen criterios que deben respetar tanto
la magistratura en sus decisiones como la abogacia en sus

planteos.

En primer lugar, el reconocimiento de la legitimacion a la
Asociacion Gremial por parte del Superior Tribunal de Justicia
provincial constituyo, segin la Corte Suprema, una sentencia
arbitraria por defectos graves en la fundamentacion, excedio la
afectacion de los derechos de los litigantes y “alcanz[6] los
intereses de la comunidad toda” porque “la cuestion debatida
exhibe una marcada trascendencia institucional, ya que se
encuentra en juego la correcta integracion de uno de los poderes
del estado local”. 3° En suma, la habilitacion de una legitimacion
que no es tal por parte de los magistrados que la reconocieron

transforma la decision judicial en una sentencia arbitraria.

En segundo término, la Corte Suprema reiter6 su doctrina que
implica, derechamente, directrices para la abogacia: debe
presentar un interés diferenciado —propio, aunque sea
colectivo— del resto de los ciudadanos; no debe confundir el

interés individual o colectivo con una accidén popular, en defensa

30 Cf. consid. 7° de “dsociacién Gremial...”
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de la pura legalidad. En consecuencia, no basta con invocar una
alteracion general de la division de poderes, ni de la
independencia judicial como se hizo en el caso, debe sefalarse
la conexién directa entre el principio que se dice vulnerado y la
afectacion especifica del derecho agraviado. Agregaria, por mi
parte, ni resulta suficiente invocar una violacion del estdndar
mas débil de razonabilidad, esto es, el de relacion o falta de ella,
entre medios y fines— si, enunciados por la parte, denotan su

debilidad argumentativa.

Como dice la Corte Suprema, el cambio en la configuracion
estructural del empleador de los integrantes del colectivo laboral
no significa una afectacion directa de derechos ni individuales ni
colectivos de quienes la Asociacion Gremial dice proteger. Por
otra parte, el hecho de que no se hayan previsto los recursos para
la nueva integracion del Tribunal local no constituye un “riesgo
cierto de las condiciones de trabajo” en el futuro de esos
empleados judiciales. ' Es, por otra parte, “meramente
conjetural” que el aumento de cuatro integrantes del Superior
Tribunal de Justicia local impactaria sobre los salarios judiciales.
Bien califica la Corte Suprema de absurdo este argumento pues,
llevado hasta sus ultimas consecuencias, implicaria que
cualquier contrato de personal para el ambito judicial influiria en
el presupuesto respectivo y autorizaria al gremio a impugnarlo.

El agravio invocado por la Asociacion Gremial es tan “remoto,

31 Cf. consid. 8°y 9° de “dsociacion Gremial...”
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fluctuante e incierto que no da ninguna base para requerir la
actuacion de los tribunales”. Y no se diferencia —en cuanto a la
defensa de la independencia judicial que menciona la
demandante— de los intereses que sobre el punto tienen todos

los integrantes de la sociedad.

Por cierto, la Corte Suprema nacional no examind la
constitucionalidad, ni la oportunidad, mérito o conveniencia de
la reforma en la estructura e integracion de Superior Tribunal
local. No debia hacerlo porque no admitié la legitimacion
constitucional que invoco la actora como afectada. Aunque, ya
se conoce y nuestro pais tiene experiencia en el tema, la
ampliacion del ntiimero de los integrantes de los tribunales
superiores, entrafla siempre una cuestion problemadtica que
puede danar la credibilidad del poder judicial. Pero ello no
implica, en principio, su ilegalidad. Por lo demas, en el caso no
parecido haberse vulnerado el debido proceso adjetivo en la

sancion de la ley cuestionada.

5.3. Efectos de la sentencia que la distinguen de otro

conflicto institucional en el caso “Sosa”

La sentencia tuvo efectos institucionales, directos e inmediatos,
porque destrab6 un conflicto de envergadura en dos
dimensiones. Para utilizar, otra vez, la terminologia de

Loewenstein se pusieron en ejercicio controles interorganos —

32 Cf. consid. 10 y 9° de “Asociacion Gremial...”
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horizontales y verticales— y controles intraérganos, hacia
dentro del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de santa

Cruz.

La Corte con su sentencia —manteniendo la regla clasica sobre
la exigencia de legitimacion estricta para accionar en control de
constitucionalidad— diluy6, con argumentos juridicos, el
conflicto entre la Legislatura y el Superior Tribunal de Justicia y
la contienda que se mantenia hacia adentro de este tribunal,
entre los miembros anteriores y los nuevos jueces designados.
Con cita del Art. 5° de la Constitucion Nacional, ejercid, como
parte del gobierno federal, su calidad de “garante del goce y
gjercicio de las instituciones provinciales” para decidir la

cuestion.

Pero todavia més. Después de incidencias indecorosas —que
rozaron el maltrato institucional— por parte de los antiguos
miembros sobre los nuevos, acerca de los cuales informo la
prensa, los primeros manifestaron que acatarian la sentencia de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, dejando sin efecto la
resistencia previa. Era lo que correspondia, pero debe celebrarse

que asi sucediera y se rectificara la conducta anterior.

En cambio, en la misma provincia, a proposito del caso del
Procurador Sosa apartado ilegitimamente de su cargo, se
incumplieron por afios las sentencias que emitio la Corte

Suprema con diferentes integraciones, todas para que se lo
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repusiera en sus funciones. ** La lucha del Procurador Sosa no
cesdé ni el ex funcionario cedid en su reclamo. Finalmente,
aunque con otra circunstancia politica, luego de treinta afios ese
litigio llegd a su fin en 2026 pues la Legislatura de la Provincia

de Santa Cruz lo repuso en el cargo. >

Observadas estas dos experiencias, quizas estemos ante una

promesa de restauracion institucional por partida doble.

E R R R o

3 Analicé el caso, las diversas sentencias de la Corte Suprema y la
desobediencia de las autoridades locales en GELLI, Maria Angélica —«EI
leal acatamiento» a los fallos de la Corte Suprema y la defensa de los
derechos constitucionales—. (En el caso Sosa. La Ley Actualidad. Buenos
Aires, 14 de octubre de 2010. En el mismo suplemento pueden leerse
doctrinas sobre el asunto que tuvo gran repercusion en la opinion juridica y
en la ciudadana.

3 Cf. ARIAS, Mariela —Eduardo Sosa. “Mi restitucion es una reparacion
institucional— Entrevista. La Nacion. 14 de junio de 2026. Buenos Aires.
Argentina.
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